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Co je ACTA?

Obchodnd dohoda o boji proti falSovaniu
(ACTA) je multilateralna dohoda, ktora
predkladd navrhy na medzinarodné
Standardy posilfiovania prav dusevného
vlastnictva. Tato dohoda, o ktorej rokuje
hrstka Statov! v spolupraci so zastupcami
zabavného priemyslu, je kontroverzna tak
sp6sobom rokovania, ako samotnym
obsahom.

Cielom tejto brozury je nacdrtnit otdzky
tykajuce sa Obchodnej dohody o boji
proti falSovaniu (ACTA) a tym poukdzat
na dovody rozsiahlych namietok proti nej.

Sposobu, ktorym sa o ACTA rokovalo,
chybala tak demokratickd déveryhodnost,
ako pravna zrozumitelnost. Ratifikacia
tejto dohody by mala za nasledok
vyrazné ovplyvnenie slobody prejavu a
dostupnosti kultirnych diel. ACTA by
mala tiez dopad na sukromie, mohla by
uskodit medzindrodnému obchodu a
branit inovacii.

Ratifikacny proces ACTA prave zacina na
narodnej Uurovni v roznych clenskych
Statov Unie, zatial ¢o jej mozné dopady
s v mnohych Statoch podceriované.
Pocas tohto procesu, a pred konecnym
hlasovanim na Grovni EU, vyzyvaji autori
tejto brozury eurdpskych zakonodarcov,
aby dokladne zvazili mozné dosledky
ACTA a aby jej v nadchadzajicom
procese ,udel’'ovania suhlasu™ povedali
~nie", pokial' nebudii dodatocne podané
uspokojivé zaruky a vysvetlenia zo
strany Europskej komisie a Eurépskeho
sudneho dvora.

' Australia, Kanada, EU, Japonsko, Kérea, Mexiko, Maroko, Novy

Zéland, Singapur, Svajsiarsko a Spojené $taty



Nedostatok demokratickej doveryhodnosti

>  ACTA obisla stanovené multilateralne féra, ako
WIPO a WTO, postavené na demokratickych principoch a
otvorenosti s jasnymi proceduralnymi zarukami.

> o ACTA bolo rokované za zatvorenymi dverami, z
jednani bola vylic¢ena vacsina rozvojovych sStatov, co
podkopdva jej déveryhodnost na Grovni OSN, EU, ¢i
jednotlivych Statov.

> ACTA sa snazi nepriehl'adnym procesom vytvorit
novu institaciu, “ACTA komisiu”, bez stanovenych
zaruk, ¢ zavazkov fungovat na  otvorenom,
transparentnom a inkluzivhom principe, ktory by
umoznoval dohlad verejnosti.?

> Nevolena “ACTA komisia” bude zodpovedna za
zavadzanie a interpretaciu dohody a navyse bude
moct navrhovat dodatky k jej uz schvalenej podobe bez
povinnosti zodpovedat sa verejnosti.3

> Do dnesného dna neumoznila ziadna z
vyjednavacich stran ACTA verejny pristup k
rokovacim materialom, potrebnym na interpretaciu
mnozstva nejednoznacnych a nejasnych pasazi textu
dohody.*

> Komisia nevydala Ziadnu dopadova Stadiu
vypracovani priamo pre ACTA. Namiesto toho
pouzila staré sStudie vypracované pre Smernice
dodrziavania prav dusevného vlastnictva (I a II). Neboli
tak zhodnotené mozné dopady na zakladné [udské
prava, najma vo vztahu k tretim krajinam, v ktorych
casto nie su zaistené Standardy na ochranu sukromia,
slobody prejavu a zaruky pravneho Statu porovnatelné
so $tatmi EU.

2 Kapitola V, Clanok 36 ACTA.

3 Clanok 36.2 ACTA.

4 Organizaciam The Electronic Frontier Foundation (EFF) a Knowledge
Ecology International (KEI) bol v Spojenych Statoch odoprety pristup k
tymto dokumentom. Ani 4 mesiace po podani ziadosti o pristup k tymto

dokumentom nedostala organizacia EDRi od Eurépskeho parlamentu v

tejto veci adekvatnu odpoved .



Ohrozovanie slobody prejavu
a pristupu ku kulturnym dielam

> Zaujmy drzitel'ov prav dusevného vlastnictva su
nadrad’ované pravu na slobodu prejavu, sikromia
a inych zakladnych ludskych prav.>

> ACTA vklada regulaciu slobody prejavu do rak
sukromnych spolocnosti tym, Ze uklada tretim
stranam, ako prevadzkovatelom internetového
pripojenia, povinnost kontrolovat obsah prenasany
online. Tieto nie su prave najvhodnejsim subjektom,
ktory by mal regulovat slobodu online prejavu.®

> ACTA mébze branit verejnosti vo vyuZivani
kultirneho dedicstva tym, Ze zvySuje tresty a riziko
trestnych postihov za pouzivanie diel, ktorych drzitel
prav kultirneho vlastnictva je neznamy, alebo tazko
dohladatelny (tzv. “osirotené diela”).

> Kone¢na podoba dohody, ktorej vyznam nebude
objasneny kym ACTA nebude ratifikovand, je nejasna a
riskuje interpretacie, ktoré by z mnozstva obcanov za
trivialne priestupky robili kriminalnikov.’

5 Toto je zrejmé v poznamke pod ciarou Cislo 16 (slovensky
preklad ACTA - http://bit.ly/nAMzpX), kde je poskytnutie
ochrany  poskytovatelom internetovych  sluzieb  pred
pochybenim tretej strany (a teda sa nevyzaduje, aby
poskytovatelia akokolvek sledovali komunikaciu medzi
ob¢anmi) umoznené len v pripade, Zze su ochranené zaujmy
drzitelov prav dusevného vlastnictva.

6 Clanok 27.2 & Clanok 8.1, ACTA.

7 Vagne formuldcie v ACTA ponechava $tatom moznost zaviest
tzv. "pravidlo trikrat a dost", ¢&i iné neproporcionalne opatrenia
na odpajanie pouzivatelov od Internetu v pripade
opakovaného stahovania autorsky chranenych diel, ¢ opatreni

v pripadoch "komerc¢ného rozsahu", ktoré zahfiaju "priamu a

nepriamu ekonomicku, ¢i komeréna vyhodu".



Ohrozovanie sukromia

>

ACTA nuti sprostredkovatel'ov internetového
pripojenia vykonavat dozor nad vlastnou
sietou a poskytovat drzitel'om prav dusevného
vlastnictva osobné Gdaje tych, ktory ich
udajne porusuji. Pravnici a uadajni drzitelia
autorskych prav v Eurdépe uz dnes pouzivaju
natlakové taktiky a od nevinnych pouzivatelov
pozaduju nemalé sumy v ramci “financného
vyrovnania”, aby sa pouzivatelia vyhli sudu. EU by
sa mala zaoberat skor bojom proti takymto
taktikam, nez podporovat ich rozsirovanie.

Navysenie zodpovednosti sprostredkovatel’'om
internetového pripojenia bude viest k
zvyseniu dohladu nad prevadzkovanymi
sietami a teda k zavedeniu intenzivnejsich
metod sledovania za uGcelom identifikacie
udajnych porusovatelov autorskych prav.
Tieto metddy zahrfiaju okrem iného celoplosné
monitorovanie obsahu za pouZitia tzv. “hibkovej
analyzy paketov” (deep packet inspection), ktora
hrubo zasahuje do sukromia pouzivatelov.

Branenie inovacii

>

ACTA modéze mat ochromujaci dopad na
inovaciu. Uvedomme si, Ze inovacia, ako napriklad
vyvoj softvéru, Casto vznika prave v “Sedej zéne”
legalnosti. Je velmi pravdepodobné, Ze ACTA bude
vdaka strachu z vysokych finan¢nych postihov za
neumyselné porusSovanie autorskych prav branit
vzniku novych iniciativ v oblasti digitdlneho a iného
priemyslu.®

Tvrdsie postihy vytvoria nové prekazky pre
zacinajucich podnikatel'ov, ktori si nebudi méct
pripadné vedenie sidneho sporu dovolit.

ACTA médze narGsat hospodarsku sataz. Zavedenie
povinnosti dohladu nad vlastnou sietou dava velku
vyhodu vacésim spoloCnostiam, pretoze mensi
poskytovatelia internetového pripojenia nemaju
kapacity na zavedenie poZzadovanych opatreni.

8 Dva prominentné pripady.
http://bit.ly/g9IUsI
http://bit.ly/9aHDEN

9 Cast 4: Trestné C¢iny, ACTA
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Poskodzovanie obchodu

>

Napriek tomu, 7e EU povazuje ACTA za pravne
zavaznu, Spojené sStaty uz avizovali, Zze ACTA je pre
nich nezavaznou ,dohodou". Toto mdze viest k
pravnej neistote ohladne postavenia ACTA, ¢o pre
Spojené staty znamena vyssiu flexibilitu,
ktora so sebou prinasa aj vyhodnejsiu
poziciu v hospodarskej satazi.

Navrhy v ACTA ovplyviujuce sikromie a slobodu
prejavu predstavuji nebezpecenstvo najma
pre obcanov krajin s nedostatocnou vyvinutou
legislativou v oblasti zakladnych l'udskych
prav.

ACTA mdze vytvarat prekazky medzinarodnému
obchodu. Na priklade Ciny mozeme vidiet, Ze
neformalne a pravne nezakotvené dohody s
poskytovatelmi internetu moézu byt lahko pouzité
ako netarifné prekazky obchodu.

Pravne nejasnosti

>
>

Formulacie v ACTA si vagne, a preto je aj
viacero klti¢ovych terminov pravne nejasnych.10

Zavadzanim Standardov prisnejsich ako tie, ktoré
momentadlne existuju (napr. Dohody o aspektoch
prav dusevného vlastnictva suvisiacich s obchodom -
TRIPS) a to navyse s nejasnymi a nevymahatelnymi
zarukami, je ACTA v nesulade s aktualnymi
medzinarodnymi pravnymi standardami.!!

ACTA nespina Eurdpske kritéria ochrany a
podpory univerzalnosti, jednotnosti a otvorenosti
Internetu stanovenych Radou Eurdpy, kde ,su Staty v
stlade so zasadami medzinarodného prava povinné
zabezpedit, aby ich ¢&innost nemala nepriaznivy
cezhraniény dopad na dostupnost a pouzivanie
Internetu."1?

10 Clanok 23.1: “Komerény
rozsah" poruSovania autorskych
prav  za nepriamo ziskané
ekonomické vyhody moze
znamenat zaliatok trestného
stihania, i cieleny monitoring IP
adresy za Ucelom overenia
rozsahu poruSovania autorskych
prav. Clanok 27.1: terminy
"digitalne prostredie" a
"efektivne opatrenia" nie su

definované. Clanok 27.2: termin

"digitalne siete" nie je
definovany.
1t ACTA  rozSiruje  rédmec

"komer¢ného rozsahu" v ovela
nejasnejSom zmysle, nez
predoslé dohody (ako TRIPS),
nechavajuc tak Siroky priestor
moznym interpretaciam.
Efektivne tym obmedzuje
zavazok proporcionalneho
vymahania prav. (Clanok 23.1)
12 Odporucanie CM/Rec(2011)8
Vyboru  ministrov  Clenskym
Stdtom vo veci ochrany a
podpory univerzalnosti, jednoty
a otvorenosti Internetu prijaté
21. septembra 2011:

http://bit.ly/rewDvf



Zaver

Nakolko v ACTA nie je mozné najst
skutocnld rovnovahu medzi ochranou
dusevného vlastnictva a zachovanim
zakladnych ludskych prav, akou su
sloboda prejavu, volny pristup k
informaciam a kultdre, ¢ pravo na
sukromie, jej prijatim podstupujeme
velké riziko s potencidlne vaznymi
nasledkami.

Eurdépsky parlament vo svojej vlastnej
studii dohody uz poukazal na
problematické casti ACTA, vratane jej
znacnych pravnych nedostatkov a faktu,
Ze je ,,Yazké najst akékol'vek vyznamné
vyvhody nad ramec sdstavy uz
existujucich medzinarodnych zmlayv,
ktoré by prijatie ACTA prinieslo
obéanom EU.".

Odporucanie studie znie, ze ,po zvazeni
nedostatkov, obsiahnutych v aktualnej
podobe ACTA, by bol bezvyhradny suhlas
Eurdépskeho parlamentu nevhodnou
reakciou."13

Vyzyvame eurdpskych zakonodarcov, aby
dokladne zvazili mozné doésledky ACTA a
aby jej v nadchadzajucom procese
~udel'ovania sihlasu" povedali ,nie",
pokial’ nebudi dodatocne podané
uspokojivé zaruky a vysvetlenia zo
strany Eurdépskej komisie a
Europskeho sidneho dvora.

13. http://bit.ly/qwYwF4

ACTA
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